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Úvod

Důvodů, proč jsem zvolil toto téma, je více, zmínil bych však jen dva nejdůležitější. Prvním je mé přesvědčení, že nejlepší motivací pro sepsání jakékoliv práce je zájem studenta a chuť se o tématu dozvědět co nejvíc. To nabízené zadání splňovalo, jako obyvateli Plzně je mi totiž problematika Evropského hlavního města kultury (zkráceně EHMK) i kulturního dění obecně velice blízká, zajímá mě a zároveň se mě i osobně dotýká.
 
Druhým důvodem je pak důležitost kultury pro současné Čechy i Evropany. Ve své práci se snažím vystihnout některé významné rozdíly mezi Českem historickým a současným a na tom pak demonstrovat celorepublikový význam projektu Plzeň 2015. Věnuji se i budoucnosti celého programu Evropského hlavního města kultury, neboť ho považuji za jeden z nejzajímavějších projektů v rámci Evropské Unie a zároveň za nápad s obrovským potenciálem.


Za nezbytné považuji pozastavit se také u samotné organizace EHMK. Často jsem byl totiž překvapen tím, jak málo o programu Evropského hlavního města kultury vědí i samotní Plzeňané. A při zjišťování podrobných informací jsem si uvědomil, že i mně často chyběly poměrně zásadní znalosti o historii nebo kritériích výběru. Přitom bez chápání všech principů tohoto programu lze jen těžko docenit, jak záslužná věc to je, jak může pomoci i v současné hospodářské krizi pomoct rozproudit ekonomiku a jak žádoucí je proto se jí účastnit nebo jí podporovat.
Česko - historie a současnost - porovnání významu současné České republiky a českých zemí  ve vybraných historických obdobích s důrazem na kulturní dědictví
Vláda Karla IV.

Píše se 5. duben roku 1355. Nad Římem se pomalu rozednívá a město ožívá. Karel IV.  je však již dávno na nohou. Ačkoliv předchozí tři dny - a často i noci - strávil tím, že inkognito prozkoumával Řím, nemá čas na odpočinek. Vrací se spěšně do svého tábora, rozbitého před branami věčného města.   Dnes se má stát císařem Svaté Říše Římské - největší říše tehdy známého světa.  Za několik málo hodin projede branou u Andělského hradu a za obrovské slávy, před očima tisíců poutníků, kteří sem přijeli jen kvůli němu, bude při mši svaté ve Svatopetrské bazilice obřadně pomazán a korunován na císaře. 

Je to vyvrcholení jeho mnohaleté cesty, na které musel překonat řadu překážek, ať už vojenského, nebo politického rázu. Cíl stát se císařem si Karel IV. prý vytýčil již na začátku své vlády, roku 1346. Za devět let své vlády stačil vykonat mnohé jako král německý, hrabě lucemburský a především jako král český.  O svou zem, ze které zamýšlel udělat střed celé své budoucí říše, se dobře staral a největší péči věnoval pochopitelně Praze.  Ať už to byla Karlova Univerzita, jedna z nejstarších univerzit v Evropě, Nové Město pražské s výstavnými měšťanskými domy, kostely a kláštery nebo  třeba  Karlův most - Praha za jeho vlády vzkvétala, rychle se rozrůstala a zanedlouho se stala jedním z politických i duchovních center Evropy. "Velikostí a nádherou mohla Praha této doby soupeřit s nejslavnějšími městy Římem, Florencií, Paříží, Kolínem," uvedl ve Starých letopisech českých i František Palacký. Samozřejmě nejen Praze pomohla Karlova vláda, například Český Krumlov nebo Kutná hora vděčí právě jemu za významné památky, díky nimž jsou dnes na prestižním seznamu UNESCO, stejně jako řada dalších měst i včetně Plzně.

To však nebylo všechno. Nejen kvůli významným architektonickým památkám si připomínáme Karla IV. Řadou chytrých rozhodnutí, jakými byly například jeho politicky velmi výhodné  sňatky, systematicky zvyšoval význam a moc českých zemí a když ho na trůnu vystřídal jeho syn Václav IV., patřily už Země Koruny České coby centrum Říše Římské mezi nejvýznamnější hráče v tehdejší Evropě.
Praha za Rudolfa II.
My Rudolf Druhý činíme tímto listem:
aby jak stav panský,rytířský, tak Pražané, horníci a jiná města s lidmi poddanými náboženství své pod obojí volně a svobodně beze všech překážek vykonávati mohli.
Dále týmž stavům konzistoř povolati ráčíme i arcibiskupa pražského dosazovati, i akademii pražskou v moc jejich dávati ráčíme, tak, aby si ji muži hodnými a učenými dosazovati mohli.
Jestliže by chtěli víceji chrámův nebo kostelův k boží službě aneb také školy pro vyučování mládeže vystavěti dáti a v tom poroučeti ráčíme, aby každá strana náboženství své volně prosazovala, kněžími svými se řídila a spravovala. Také města, městečka i sedlský lid nemá od svého náboženství odtiskován býti.
A proti tomu vejš dotčenému náboženství nic, takového, což by nejmenší překážku učiniti mohlo. Od náš, dědicův Našich i vudoucích králův českých příjmáno býti nemá.
Dán na Hradě Našem pražském léta páně 1609
Majestát na náboženskou svobodu 

Když se roku 1583 rozhodl císař a také český král Rudolf II. přesídlit do Prahy, neudělal to kvůli Čechám, ani kvůli tomu, že by mu tehdy zastaralý Pražský Hrad učaroval. Důvod byl o poznání prozaičtější. Ve Vídni, kde sídlil jeho rod dosud, přestalo být kvůli tureckým nájezdům bezpečno a Praha, skrytá hlouběji v říši, se zdála být vhodným místem. To však Pražany rozhodně mrzet nemuselo, v následujících letech se totiž díky přítomnosti císaře rozvíjelo jejich město nebývalou rychlostí. Uvedený Majestát na náboženskou svobodu, ve své době výjimečný, byl jen další v řadě změn, které Rudolf II. Několik desetiletí Rudolfovy přítomnosti změnily Prahu z provinčního a nepříliš bohatého města na kosmopolitní metropoli, do níž se sjížděli umělci a vědci z celé Evropy. Ať už byl totiž Rudolf jakýkoliv, jeho nadšení pro kulturu a vědu,  stejně jako zásluhy na jejich rozvoji jsou nezpochybnitelné.  

"Nerád se zanášel se záležitostmi správy státní. Zalíbení jeho bylo v prácech vědeckých a uměleckých. Bavilť se rád chemií a hvězdářstvím, malováním a řezáním; založil veliké sbírky rozličných věcí památných; choval u svého dvora mnohé učené a umělce, jakož zvláště nejslavnější dva hvězdáře toho věku, Tychona Brahe a později Keplera,"  popsal to historik Vácslav Vladivoj Tomek ve svém dodnes uznávaném díle Děje království českého.  Ačkoliv podstatnou část vědecké obce tvořili pochybní alchymisté, astrologové a okultisté (vzpomeňme jen, kolik peněz vydal Rudolf podvodníkům na vytvoření golema), hosty na císařském dvoře byli také například  významní lékaři Tadeáš Hájek, Jan Jesenius nebo Anselmus Baëthius de Boot, otec názvu český granát. 

A pokud vášeň Rudolfa II. pro vědu, ať už jakkoli pochybnou, něco předčilo, bylo to jedině umění, především výtvarné. Rudolfova galerie na Pražském Hradě obsahovala přes tři tisíce vzácných obrazů od nejvýznamnějších malířů italské, holandské nebo německé školy. Stačí zmínit Leonarda Dav Vinciho, Raffaela, Arcimbolda nebo Hieronymuse Bosche. Krom toho sbírky obsahovaly obrovské množství dalších děl, od antických soch přes staré mince a klenoty až po složité astronomické přístroje nebo zvláštnosti, nalezené v přírodě. Kromě malířů a sochařů se do Čech sjížděli i architekti, kteří dali vzniknout některým nádherným stavbám, například v Litomyšli, Opočně, Českém Krumlově a samozřejmě v Praze. Po období útlumu zkrátka se Čechy opět staly centrem vzdělanosti a umění.
Období první republiky

"Československo Masaryka a Beneše bylo také zemí Bati, Škody a dalších. Baťa měl první globální firmu planety – byl největším výrobcem obuvi světa a firma vlastnila pampy s dobytkem v Jižní Americe, doly v Africe, pobočky měla na všech obydlených kontinentech. Podívejte se dnes kolem sebe: vidím spoustu českých miliardářů a stamilionářů – ale vyrábějí něco? Jen kšeftují a vydělávají pouze na tom, že dobře (nejlépe od státu) nakoupí a pak výhodně přeprodají. To je realita. První republika byla co do výkonu na hlavu osmou nejsilnější ekonomikou světa. Po celé planetě jezdily české motorky, česká auta, létala česká letadla. Politici i průmyslníci měli vize – ne jak výhodně okrást republiku, ale jak nejlépe republiku budovat a udělat z ní ostrov bezpečí i prosperity. "


Tolik slova ekonoma Tomii Okamury v odpovědi na dotaz, v čem podle něj První republika vynikala. Slova jsou to nepochybně pravdivá. Škoda i Baťa patřili mezi nejvýznamnější podniky ve střední Evropě, Škoda zaměstnávala desítky tisíc lidí, rozšiřovala záběr své výroby o letadla, lokomotivy, automobily a další, Baťa zase překvapoval moderním a přitom kvalitním pojetím výroby. Řada dalších, menších firem se rychle rozvíjela a expandovala především do východní Evropy. Nicméně nebyli to jen továrníci a podnikatelé, kteří si získali uznání za hranicemi, v Československu přála doba také - kultuře.


 V málokterém jiném období našich dějin se vyskytuje tolik významných umělců v nejrůznějších oborech. Světově proslulí jsou tehdejší literáti - Franz Kafka, Jaroslav Hašek a Karel Čapek, malíři - Max Švabinský a Alfons Mucha nebo sochař J. V. Myslbek. Nově vzniklý československý stát bral rozvoj kultury jako záležitost své prestiže, také architektura, považovaná za významný ukazatel hospodářské prosperity, zažívala rozmach - stačí vzpomenout na plzeňskou vilovou čtvrť Bezovka nebo pražský Průmyslový palác, zapomenout nemůžeme ani na Bohuslava Kafku s jeho sochou Jana Žižky na Vltavě, která se pyšní titulem největší jezdecké sochy na světě.
  
A značný pokrok zaznamenává i československá věda, velký kredit v zahraničí získává ve stejné době i česká věda, vždyť  sem patří například nositel Nobelovy ceny za chemii Jaroslav Heyrovský, objevitel polarografie, která byla využívána i řadou zahraničních chemických firem.  

Tyto úspěchy byly odměnou za investice do vzdělání, o které se za první republiky nesmírně pečovalo a které bylo na nebývale vysoké úrovni. Byly výsledkem nadšení, s kterým se Češi vrhli do života ve svobodném Československu a které neslo zasloužené ovoce. Až do druhé světové války bylo Československo  lídrem ekonomiky celé střední Evropy a i nejvyspělejší státy Evropy s ním zacházely jako s rovnocenným partnerem, jenž se na takovou pozici dostal inteligencí a pracovitostí svého národa. 
Současný stav

Asi není pochyb o tom, že (nejen) v porovnání s těmito údobími českých dějin si současná Česká republika nevede zrovna nejlépe. Jenom velký optimista by tvrdil, že by Česko bylo centrem kultury a vzdělanosti a že by evropské špičky považovaly Čechy za rovnocenné partnery, o tom nemůže být ani řeč. Česká republika patří k průměrně významným členům Evropské Unie a ani ve většině dalších mezinárodních organizací nemá žádnou klíčovou pozici. Navíc nelze říct, že by vynikala v umění nebo kultuře a kromě Prahy se Čechy netěší ani přílišné přízni zahraničních turistů.

Určit jediného viníka této nelichotivé situace nelze, i když se o to mnozí pokoušejí. Pojem  postavení státu ve světě je věc tak složitá a nejednoznačná, že by byla hloupost hledat pouze jednoho činitele, zodpovědného za stav naší země. Zčásti je to zapříčiněno špatnými vnějšími podmínkami, nejnověji hospodářskou krizí, která v posledních letech opravdu citelně zasáhla celý svět, ale jako zásadnější vidím pocit jakési celonárodní apatie, nedostatku hrdosti na svou zemi a tím pádem i motivace situaci změnit. Mám pocit, že většina Čechů považuje svou zemi za téměř protivníka, který ho jen omezuje a jehož nařízení musí obcházet. V ideálním případě pak - jakýmkoliv způsobem - vydělat peníze a odstěhovat se do zahraničí. 

V takové atmosféře není divu, že máloco funguje tak, jak má a že Česko nemá v Evropě nejlepší pověst. Stačí se podívat na poslední události, kterých si všimla zahraniční média - od nestabilní vlády přes nenechavého presidenta až po extremistu na ministerstvu školství. Skandály a úplatkářské a korupční aféry, které se s téměř železnou pravidelností objevují, znechucují většinu obyvatel natolik, že ani nechtějí jít volit. Za těchto okolností je ale těžké něco změnit a tak se ze situace stává tak trochu bludný kruh, ze kterého není jednoduché se dostat ven. Jednou  možností, kterou vidím já, je vytvořit pozitivní atmosféru úspěchem v oboru, kterého si lidé váží a který mají rádi - například sport nebo kulturu. Je to samozřejmě jen první krok, ale právě ten bývá nejdůležitější.
Evropské hlavní město kultury
 ¨

Historie EHMK

Říká se, že myšlenka na projekt Evropského města kultury vznikla v lednu roku 1985 při nezávazném rozhovoru řecké ministryně kultury, známé herečky Meliny Mercouri, a jejího francouzského protějšku Jacquese Langa na letišti v Athénách, kde oba čekali na svůj let. 


Melinu Mercouri tento nápad nadchnul a začala na něm konkrétněji pracovat, aby ho o pět měsíců později představila na Radě Evropské Unie, kde byl také neprodleně schválen. Byla usnesena základní pravidla - titul Evropského města kultury bude udělovat rada ministrů kultury, zasedajících při Radě Evropské Unie  vždy na rok a vybírat bude podle bohatosti a rozmanitosti kulturního života a historie. Evropským městem kultury pro rok 1985 pak byly zvoleny Athény.

V následujících letech pak byly vybírány významné metropole s velkým počtem významných historických památek  a čilým turistickým ruchem - Berlín, Amsterdam nebo Paříž. Ačkoli projekt fungoval, ozývaly se hlasy  volající po alternativě, která by se spíše než propagaci už tak známých center turisticky věnovala zviditelnění menších měst mimo západní Evropu. V roce 1990 proto vznikl nový  projekt Evropský kulturní měsíc a ačkoli oficiálně byla města vybírána podle "míry demokracie, rozmanitosti života a nízké kriminality", ve skutečnosti byl zaměřen především na oblast střední a východní Evropy a země mimo Evropskou Unii. 

Tyto dva projekty vedle sebe fungovaly až do přelomu tisíciletí. Pro rok 2000 pak nastaly zásadní změny. Evropské město kultury i Evropský kulturní měsíc se sloučili a vytvořili unitární program nazvaný Evropské hlavní město kultury. Ten si měl podle tvůrců vzít z obou svých předchůdců jen to nejlepší - zachovat prestiž uděleného titulu a zároveň dodávat impuls do menších měst s potenciálem kulturního růstu. Jako symbol nové epochy bylo Evropským hlavním městem kultury pro rok 2000 určeno hned devět měst včetně Prahy, od té doby byla určována města po dvou. Zároveň vznikl plán, podle kterého bude od roku 2005 titul udělován na základě nových kriterií. Namísto kulturní historie, výhodné polohy nebo ochoty investovat vysoké částky se začala cenit spíše snaha a nadšení do projektu, cílem bylo především zvýšit povědomí o menších, kulturně aktivních městech. Při této příležitosti byl také zveřejněn seznam zemí, ze kterých budou pocházet kandidáti pro roky 2005 až 2019. 
Organizace EHMK

Až do roku 2004 byla Evropská hlavní města kultury jednomyslně vybírána členskými státy EU. Evropská komise přidělovala každý rok vybranému městu dotaci. V současné době jmenuje Evropské hlavní město kultury Rada na doporučení Komise, která bere v úvahu stanovisko Parlamentu a poroty sestavené ze sedmi významných osobností ze světa kultury. Do výběru se mohou hlásit také města ze zemí, které nejsou členy EU. Původně byla tato města volena na základě kulturní historie, naplánovaných akcích a schopnosti projekt podpořit finančními prostředky a infrastrukturou. Nově nastavená politika od roku 2005 považuje udělení titulu spíše za podnět ke kulturnímu rozvoji a dalším změnám v daném městě. 

Výběr města je poměrně složitý úkon. Nejdříve vybere Rada Evropské Unie země, z nichž budoucí vítěz vzejde - "host countries". Tyto země pak nezávisle na orgánech Evropské Unie vyberou na základě obdržených projektů města, která se o titul ucházet. Výběr probíhá ve dvou kolech, nejprve tzv. "pre-selection" a poté "final selection" a měl by skončit 5 let před započetím programu. Jediným orgánem, který má oprávnění udělit titul Evropské hlavní město kultury, je Rada ministrů Evropské unie, ta je však přímo na místo zastoupena komisí, složenou ze 13 místních i zahraničních expertů , která také vynese konečný verdikt. Ten ještě po dalších 9 měsících musí Rada ministrů kultury potvrdit a pak se vítěz konečně  oficiálně stává Evropským hlavním městem kultury. 
Kritéria výběru
Podle nejnovějších úprav Rozhodnutí o projektu Evropské hlavní město kultury z roku 2006, vítězný projekt musí zejména: 
· navázat úzkou spolupráci  vedení města, kulturních institucí i samotných umělců s jejich tuzemskými  i  zahraničními protějšky

· poukázat na diverzitu a rozmanitost evropských kultur, zdůraznit místní specifika

· aktivně zapojit obyvatele města i okolí do projektu a zvýšit jejich zájem o veřejný prostor

· logicky zařadit projekt do dlouhodobého kulturního a sociálního vývoje města

Kromě uvedených Komise kladně hodnotí i některé další faktory jako například:
· stabilní, důvěryhodné vedení města řízené kompetentními lidmi, nezávislými na politických 

autoritách země, zároveň však pracující s podporou těchto autorit

· spolehlivý, průhledný zdroj, výrazná finanční podpora od místního soukromého sektoru

· inovativní, originální program s jasně naznačenými možnostmi, co lokalita může získat při účasti v projektu, zároveň program pružný a připravený na případné změny

· podrobně připravená marketingová strategie, jak upoutat pozornost veřejnosti na lokalitu, účast v programu partnerství měst

Cíle, budoucnost, vize

" Program EHMK je významným nástrojem pro podporu rozvoje kultury, jehož rozsah mu umožňuje působit jako katalyzátor změn ve městě. Nicméně, program často nesplňuje některé konkrétní cíle, jenž si vytýčili autoři. Do budoucna by měly být požadavky ze strany města lépe formulovány. " REPORT ON EUROPEAN CITIES AND CAPITALS OF CULTURE 


Poněkud nekonkrétní výtky z podrobné zprávy Roberta Palmera o výsledcích programu EHMK naznačují, že všechny zásadní , především administrativní, procedurní chyby  byly za roky fungování odstraněny. Poslední zásadní změna se datuje do roku 2005, kdy se změnila kritéria výběru vítězných měst, od té doby už se projekt  ve své podstatě nemění, pouze se průběžně upravuje tak, aby byl stále aktuální. Fungování projektu je zatím garantováno do roku 2020, nicméně už teď se ozývají otázky, kam bude směřovat další vývoj EHMK, jak se bude vyvíjet a především, zda vůbec bude pokračovat.  

Těmito otázkami se zabývala Komise pro vzdělávání, mládež, kulturu a výzkum  na své schůzi letos v září. Z jejího jednání vznikl dokument, v němž Komise uvádí doporučení pro Evropskou komisi. Zabývají se jak krátkodobým, tak i dlouhodobým fungováním programu a zejména z dlouhodobého hlediska vznáší zajímavé návrhy, jak by se projekt mohl vyvíjet. 

Ze všeho nejdříve ovšem podotýká, že jednoznačně doporučuje pokračování programu  i po roce 2020 vzhledem k tomu, že se řadí mezi nejúspěšnější projekty v rámci Evropské Unie a že městech, kde byl udělen titul EHMK,  "došlo k výraznému posílení kulturního odvětví a trvale v nich roste účast na kulturních akcích, zejména u mladých lidí. " Také varuje před přílišným zdůrazňováním hospodářského významu kultury, stejně důležitý je totiž význam kultury pro vytváření dobrého a dynamického prostředí pro život, které je předpokladem pro rozvoj.


Dlouhodobé plány pak vycházejí především z trendu více zapojených měst z posledních let. Tento model je podle Komise důležité podporovat, neboť při zapojení většího počtu menších měst lépe funguje spolupráce na projektu v rámci celého regionu a projekt tak získává přidanou hodnotu podpory regionálního přístupu. Komise doporučuje do budoucna umožnit kandidaturu i skupinám měst u určitého regionu nebo dokonce skupině tematicky spojených obcí, například významnou historickou událostí nebo postavou.  Dále pak upozorňuje, že je žádoucí nadále posilovat význam soutěže a vyzývat města, aby posílaly dál své přihlášky bez ohledu na to, že pokračování projektu po roce 2020 není jisté. "I pouhá kandidatura působí pozitivně," uzavírá Komise, s jejímiž vývody téměř bezvýhradně souhlasím,  "neboť má vedlejší ekonomické dopady a zlepšuje image. Soutěž rovněž napomáhá vzniknout  novým (mezinárodním) sítím a posiluje spolupráci mezi partnery v regionu. EHMK je jednoduše jeden z nejúspěšnějších programů EU. " 
Plzeň jako Evropské hlavní město kultury 2015

Analýza důvodů vítězství Plzně
 Úvod

Když 8. září 2010 komisaři rozhodli, že Evropským hlavním městem kultury pro rok 2015 se stane Plzeň, vyvolalo to pochopitelně řadu nejrůznějších reakcí. Zatímco se v plzeňských Smetanových Sadech, kam se vydalo pozorovat vyhlášení několik stovek Plzeňanů  nadšeně slavilo, Masarykovo náměstí v Ostravě ovládlo zklamání a rozhořčení. "Nemyslím si, že se někdy dozvíme, proč Ostrava titul nezískala," zlobil se šéf přípravného týmu projektu Ostrava 2015 Čestmír Kopecký. A zašel ještě dál, když se opřel do komise. " Zdá se mi, že všichni komisaři přihlášku nečetli a k hodnocení přistupovali povrchně. Třikrát nás například po prezentaci našeho projektu upozorňovali na jeho ambicióznost. Ta je ale do puntíku vyargumentovaná v přihlášce, kterou si měli všichni komisaři přečíst. Je to nespravedlivé vůči Ostravě. " Z ostravského tábora se dokonce ozývaly hlasy zpochybňující poctivost volby. Stěžovaly si zejména na fakt, že po omluvě dvou zahraničních komisařů byla šestice komisařů z Čech ve většině a mohla tak rozhodnout pro Plzeň. Toto podezření však bylo později vyvráceno, neboť všech pět hlasů, které Ostrava obdržela, bylo právě od českých porotců.


 Den po volbě se pak na webových stránkách ostravského projektu objevilo oznámení o prohře, již věcné a klidné.  "Jedenáctičlenný panel porotců, v čele s předsedou Sirem Robertem Scottem rozhodl, že Evropským hlavním městem kultury v roce 2015 se stane Plzeň. Smutek ostravského týmu je obrovský. Vítězům gratulujeme. " K porážce se postavil sportovně i primátor Ostravy Petr Kajnar: "Mrzí mě to, rozhodnutí komise bylo těsné, vyhrál lepší - a nám nezbývá nic jiného, než stisknout zuby a pokračovat v našich projektech dál. "
Evropský rámec projektu

Jedna nesmírně důležitá věc však pořád ve vyjádřeních ze strany Ostravy chyběla - informace o spolupráci s Plzní a případně i se třetím kandidátem, Hradcem Králové. Zatímco plzeňští od počátku zdůrazňovali, že plně počítají se vzájemnou podporou obou měst  a že doufají v pokračování ostravských projektů, ve slezské metropoli o spolupráci  zřejmě nikdo zájem neměl. Jako dobrý příklad může posloužit již citované prohlášení na stránkách ostrava2015.cz.  "Podařilo se nám probudit město, které na chvíli uvěřilo, že dostane šanci ukázat zbytku České republiky a Evropě, jaké bohatství je v něm ukryto, " píše se v něm. A končí se stejnou dikcí, naznačující, že si Ostravané vystačí sami. "Ostrava poetická, Ostrava inspirativní, Ostrava jedinečná, Ostrava kulturní. V Ostravě se kultura děje samostatně a bez titulu již několik let a bude tomu i nadále. Ať žije OSTRAVA."

Přitom právě spolupráce (nejen kandidátských) měst je naprosto klíčovým prvkem v programu EHMK. Přijmout důstojně porážku a snažit se vytěžit co nejvíce i z pouhé kandidatury by měla přece být reakce přirozená pro každé dospělé evropské město. Projekt EHMK je záměrně nastaven tak, aby z něj těžili všichni přihlášení, aby se ze všeho nejvíce cenila otevřenost, spolupráce a nadšení po celou dobu trvání. Za nejvýznamnější příčinu porážky Ostravy tedy považuji ostravskou uzavřenost a zahleděnost do sebe. Neochota spolupracovat se samozřejmě ukázala až po vyhlášení výsledků, už průběh celé kampaně však o mnohém vypovídal. "Ostrava už kulturní město je. Když chce Plzeň kulturní událost, musí ji přivézt. To o Ostravě neplatí," naznačil několikrát šéf ostravského týmu Kopecký, že všechno potřebné podle něj už Ostrava má. To je v ostrém kontrastu s otevřeností Plzně, která nadšeně vítá jakékoliv možnosti spolupráce se zahraničními partnery. Ačkoliv kulturní zázemí bylo na západě Čech vždy spíše průměrné, v období kandidatury se zde objevila obrovská vlna zájmu o veřejné dění, která překvapila i samotné autory projektu, za podpory soukromého sektoru se zde uskutečnily stovky akcí nejrůznějšího charakteru s umělci z celé Evropy. Jako hlavní důvod vítězství to bezprostředně po vyhlášení výsledků uvedla i Květa Sokolová, členka kreativního týmu Plzeň 2015: "Myslím si, že rozhodla evropská dimenze našeho projektu. Již v současné době město Plzeň spolupracuje s více než 70 městy v Evropě a tato spolupráce se bude nadále rozvíjet. " Lze tedy jen doufat, že ve "městě uhlí a železa" si brzo uvědomí všechny aspekty tohoto výjimečného programu a pokusí se navázat co nejužší spolupráci jak s Plzní, tak i s dalšími evropskými městy. "Snad se situace uklidní a myšlenka projektu Evropského hlavního města kultury se naplní," doufá ve svém komentáři k volbě publicistka Petra Kosová. "Bez spolupráce Plzně a Ostravy to půjde jen zčásti."
Historický význam

I přes význam zmíněné spolupráce Plzně s ostatními městy by samotná nestačila na vítězství v soutěži o titul EHMK. Domnívám se, že významným faktorem, jenž ovlivnil volbu ve prospěch Západočechů, je bohatá historie jejich metropole. Mnoho významných historických i architektonických památek  a řada mezinárodně proslulých plzeňských rodáků jistě velmi zapůsobili na komisi a utvrzovali jí v přesvědčení, že Plzeň má velký potenciál stát se atraktivním turistickým cílem pro zahraniční turisty. Zmínit musíme samozřejmě Náměstí republiky s chrámem sv. Bartoloměje a renesanční radnicí, Velkou synagogu, řadící se mezi největší v Evropě nebo unikátní plzeňské podzemí. Z nejslavnějších Plzeňanů pak lze vybrat například divadelníky Jiřího Suchého nebo Miroslava Horníčka, výtvarníka Jiřího Trnku nebo autora legendární dvojice Spejbla a Hurvínka Josef Skupa. Na sportovním poli pak Plzni udělali i ve světě jméno hokejisté Petr Sýkora a Martin Straka. 

A to je pochopitelně pouze jedna strana mince, z bohaté historie a z pozice významného a ekonomicky silného města těží Plzeň už celá staletí - ne náhodou věnoval císař Zikmund právě Plzni privilegium se zlatou bulu, díky němuž nemuselo město platit clo, ne náhodou se Rudolf II., prchající před morovou epidemií z Prahy, usadil na necelý rok právě zde a učinil tak Plzeň dočasným hlavním městem celé římské říše. Není pochyb o tom, že Plzeň, zejména  po průmyslové expanzi v 19. století, patří z historického pohledu mezi nejdůležitější česká města a zaslouženě se těší důvěře a zájmu i zahraničních investorů, jejichž přítomnost je v dnešní době již nezbytná k dalšímu výraznému rozvoji jakéhokoliv většího města.

Oproti tomu stojí Ostrava, jejíž historie zdaleka není tak bohatá. Ačkoliv první zmínky o ní se datují do 13. století, význam začala získávat až po objevení bohatých ložisek uhlí v jejím okolí v 18. století. Proto přirozeně nemá takový kredit v zahraničí, co se kultury týká - je považována spíše za město průmyslové. A proto také komisaři neviděli v Ostravě, navzdory jejím ambiciózním projektům, dostatečnou perspektivu dlouhodobého růstu v oblasti sociální a kulturní, což je rozhodně nezanedbatelný aspekt. Program EHMK má, jak je výše uvedeno, pomoci zejména městům, u nichž je největší pravděpodobnost, že budou z titulu těžit i mnoho let po něm a která jsou zajímavá a atraktivní nejen při jednorázových akcích. A v tomto ohledu myslím Plzeň Ostravu díky své historické hodnotě předčí.
Nadšení do projektu

Díky těžebnímu průmyslu a samozřejmě Ostrava disponuje ekonomickou silou, které se Plzeň nevyrovná a na níž také do velké míry stavěla. O mnohém vypovídají investice do přípravy a náklady na kandidaturu - zatímco ostravský tým utratil přes 70 milionů korun, jejich západočeští kolegové si vystačili s asi 12 - 15 miliony. "Ukázalo se, že není všechno jenom o penězích,"  přikyvují plzeňští. "Co rozhodlo v boji o titul? Rozhodně to nadšení, entuziazmus." Právě nadšení a jakýsi lidský rozměr projektu mi u Ostravy velmi citelně chyběl. Projekt byl nastaven velmi individuálně, což se, vzhledem k výjimečnosti Ostravy dá částečně chápat. Ale prohlášení představitelů projektu ve smyslu "my Ostraváci si vystačíme sami", které bylo  v různých obměnách možno slyšet dost často, už pro mě omluvitelné není. 

Navíc po vítězství Plzně se místo gratulací snesla na hlavu Západočechů vlna rozhořčení a místy až nenávisti. "Napřed byla (Plzeň) zbrojnicí pro Hitlera, pak zase dodávala právnické tituly moderní rychlokvašným politikům," popisuje nelichotivě rivala ve svém blogu ostravský spisovatel Břetislav Olšer. Z "města uhlí a ocele" jako by se vytratila veškerá dobrá nálada, veškeré nadšení, všechna vůle v projektu pokračovat, byť bez titulu. Jsem pevně přesvědčen, že v případě opačného výsledku by se Plzeň zachovala jinak, i proto, že znám osobně některé členy týmu Plzeň 2015. Je z nich cítit opravdový zájem o kulturní a sociální dění jako takové, nejen v rámci soutěže. Ačkoliv nemohli disponovat zdaleka takovými prostředky, ani se nemohli v projektu pochlubit velkolepými plány jako jejich protějšky, nenechali se zastrašit. Originalitu a nápaditost, s níž byla celá kandidatura vedena, Komise výslovně pochválila ve svém zdůvodnění konečného výběru. 

Z mého úhlu pohledu tedy po právu zvítězilo nadšení a otevřenost, se kterou se ke kandidatuře v Plzni postavili a jsem přesvědčen, že by jim měla přát celá naše republika, neboť, jak řekl plzeňský primátor Martin Baxa: "Plzeň v roce 2015 bude na kulturním poli reprezentovat celou Českou republiku, nejen sebe nebo region."

Porovnání s předchozími vítězi

Ideálními pro srovnání a případnou inspiraci se zdá být dvojice zvolených měst pro rok 2011, finské Turku a estonská metropole Tallin. Obě města za sebou mají - stejně jako Plzeň - bohatou historii a tudíž způsob jejich "vládnutí" kulturní Evropě může být podobnější, zároveň jsou však mezi nimi zcela zásadní rozdíly ekonomické i kulturní, proto obě můžou poskytnout rozdílné náhledy na řešení nastalých problémů. A samozřejmě mohou poskytnout letošní, tedy nejaktuálnější, informace. 
Turku

Málokterý kandidát na Evropské hlavní město kultury může nabídnout takové kulturní zázemí, jaké je zde. "Kulturní politika je zde na tak vysoké úrovni, o níž se nám ve střední Evropě ani nezdá," píše ve svém článku publicistka Martina Buláková. Podpora, s jakou se zde umělci setkávají, je opravdu výjimečná. Zvláštní důraz je kladen na výtvarné umění a to především na design, jehož si tady nadevše cení. Odkaz Alvara Alta, proslulého architekta a designéra, jenž v Turku několik let žil, je zde stále patrný. Mladí umělci navrhují originální a odvážné stavby, s jejichž realizací pak pomáhá vedení města.

Může se tedy zdát, že tým, který vypracoval program pro rok 2011, měl jednoduchou práci. Kulturní akce probíhají za plné podpory od města a často i od soukromého sektoru, lidé berou kulturu jako něco nezbytného a důležitého. Proč se tedy komise rozhodla udělit titul právě Turku? Prvním důvodem byl určitě fakt, že město nelákalo zahraniční turisty, ačkoliv k tomu má potenciál. Potřebovalo proto tento krok pro zviditelnění všeho, co může nabídnout, ať už to je středověký hrad v centru města nebo architektonicky nesmírně zajímavé kostely sv. Michaela a Martina. 

Jako druhý důvod bych pak jednoznačně považoval samotný projekt kandidatury, jenž je svého druhu unikátní. Jako první totiž přišel s výrazně rozšířeným záběrem aktivit - klasické koncerty nebo výstavy doplnil o projekty, zaměřené na dobrý stav životního prostředí nebo programy pro školy a domovy důchodců. Zároveň spolu s nedalekým Tallinem chtějí bojovat proti znečištění Blatského moře, na jehož břehu obě města leží. V plánech se objevují i další neobvyklé nápady, například zkoumání otázek ohledně paměti, osobního cítění a identity. To vše, stále pod hlavičkou kulturního života, může pomoci rozšířit hranice působnosti programu EHMK a vůbec to může být krok k širšímu chápání kulturního života v Evropě.

Do projektu se za rok trvání zapojilo více než 15 tisíc umělců a dobrovolníků z celého světa, aktivně se účastnila i většina obyvatel. Jako jeden z cílů byla označena důležitost kultury pro blahobyt občanů a zdá se, že se to opravdu povedlo splnit. 


Zdá se, že z nápadů i realizace by Plzeň mohla čerpat opravdu mnoho, já bych však pozornosti doporučil zejména  jeden bod, a sice ono chápání kultury v širším slova smyslu. Domnívám se, že plzeňskému programu opravdu chybí projekty pro specifické skupiny obyvatel, ať už jsou to senioři nebo třeba postižení. Tyto skupiny se často nemohou plnohodnotně zapojit do akcí organizovaných pro většinovou společnost, přitom jsou však stejnými obyvateli Plzně, jako jejich zdravé protějšky. Také považuji za rozumné se v rámci projektu zasadit o zlepšení životního prostředí, neboť i to patří do pojmu kultura tak, jak ho nově definuje finské Turku a já jsem přesvědčený, že touto novou definicí by se měla řídit i Plzeň.
Tallin

Rozdíly mezi estonskou metropolí  a jejím finským protějškem jsou naprosto zásadního charakteru. Postsovětské Estonsko, jehož obyvatelé jsou i dnes z více než čtvrtiny Rusové, nedisponuje zdaleka takovými prostředky a rok "vládnutí evropské kultuře" tam proběhl ve výrazně skromnějších podmínkách než u jeho kolegy. Podle spisovatele Marka Tomana, který v Talinnu žil, nemají umělci potřebnou podporu u vedení města a musí se tak často organizovat nezávisle na institucích a "fungovat v mnohdy undergroundových podmínkách". 

Kromě prostého vysvětlení, že město zkrátka nemá dostatečné finance na výraznější podporu kultury se nabízí ještě jeden důvod. Atraktivita Tallinu pro turisty vždy spočívala - podobně, jako například v Praze - především v historickém centru a právě na něj se tedy soustředí většina péče. Potvrzuje to i předsevzetí, které si tallinský tým dal - klást důraz především na své středověké dědictví a námořnickou minulost.  "Město ve skutečnosti nechce dávat peníze do rozvíjení kreativity, nýbrž do takzvaného kulturního průmyslu," potvrzuje to koordinátorka projektu Tallin 2011 Maria Hansarová. 

Byly zde sice realizovány některé oficiální projekty, především architektonicky unikátní muzeum moderního umění KUMU, postavené z vápence a skla, jenž shromažďuje řadu významných děl dvacátého století, jejich počet a význam však při srovnání s parterem z Turku neobstojí. Program v Tallinu je proto spíše dílem místních nadšenců, kteří se snaží i přes malou finanční podporu ukázat, že jejich město žije a titul si zaslouží. Posloužila jim i bývalá vodní elektrárna v jedné z okrajových čtvrtí, ze které udělali Muzeum současného umění Estonska a kde se často místní umělci scházejí.
 
Podobně jako u řady dalších projektů je zde vidět nedostatek prostředků ve srovnání s držiteli titulu z předchozích let, zejména z ekonomicky silného Německa nebo Velké Británie. V naprosté většině případů to ovšem není na škodu, peníze zde nahrazuje nadšení a invence mladých umělců, kteří jsou odhodláni ukázat světu, že jejich město není jen o historickém centru a že dokáže nadchnout i jinak. A to je něco, z čeho by si Plzeň měla  vzít příklad. Stejně jako Tallin byla totiž vždy zajímavá hlavně historickým centrem a blízkým okolím a stejně jako estonská metropole si nemůže dovolit velkolepé projekty. Ale přesně o takových projektech program Evropského hlavního města kultury není.
Závěr

Ačkoliv byla důležitost kultury v dnešním světě v této práci zmíněna už několikrát, jsem přesvědčen, že bych se k němu měl ještě v závěru vrátit a vysvětlit, proč jí přikládám takový význam.  V mých očích vypovídá stav kultury mnohé o stavu celé společnosti. Rozvoj kultury totiž nastává až v okamžiku, kdy jsou zajištěny veškeré základní lidské potřeby a navíc, kdy je společnost natolik uvědomělá, že namísto snahy u větší blahobyt usiluje o zušlechtění ducha. Je to tedy známka nejen toho, že společenství je technologicky vyspělé natolik, že obstarání jídla a dalších nutností už mu nezabere tolik času, ale zároveň je to i ukazatel civilizovanosti, že po dosažení těchto nutností jen slepě netouží po dalších.

V současné době, která je všeobecně považována za mimořádně konzumní, tak ještě roste důležitost projektů jako je Evropské hlavní město kultury. Z mého pohledu je naprosto nezbytné udržovat a i zvyšovat význam kultury ve světě jako důkaz toho, že se civilizace opravdu posunuje vpřed jako celek a že vývoj není jen technologického rázu. Evropa by pak ze své pozice měla jít příkladem - kultura zde vždy byla bohatá a všestranná, rozvinutá ve všech oborech a často určovala trend celému světu. Její představitelé by proto více než kdo jiný měli dbát na udržení kulturních hodnot. Pokud si jako nástroj vybrali program Evropského hlavního města kultury, měla by se Plzeň, stejně jako ostatní zvolená města, přičinit o to, aby se kultura v Evropě stále vyvíjela a aby i nadále patřila mezi nejdůležitější aspekty života jejích obyvatel, neboť jsem přesvědčen, že jen pak lze odvrátit morální úpadek, který v důsledku konzumního systému naší civilizace hrozí a dosáhnout opravdového, uceleného  pokroku.
Zdroje informací

http://ff.ujep.cz
Kožík, František - Kronika života a vlády Karla IV., krále českého a císaře římského

http://www.finmag.cz
http://www.idnes.cz
http://wikipedia.org
http://moderniobec.ihned.cz
http://www.europarl.europa.eu
http://ec.europa.eu/culture
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Výběrová komise: Zpráva z konečného výběru (Výběr Evropského hlavního města kultury pro rok 2015 v České republice )
Obrazová příloha
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zlatý dukát, zavedený Karlem IV.
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Rudolfova galerie na Pražském Hradě
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Průmyslový palác z období první republiky
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Jaroslav Heyrovský, laureát Nobelovy ceny za chemii
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Melina Mercouri, autorka programu Evropského měst kultury
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Slavnostní zahajovací ceremonie v Turku, Evropském hlavním městě kultury 2011
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Historické centrum Tallinu, estonské metropole a Evropského hlavního města kultury 2011
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